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Résumé

La constitution d’un curriculum efficace pour tous, dans le cas des mathématiques de
la scolarité obligatoire, n’a pas trouvé de réponse satisfaisante depuis les années 1980 et les
premiers reculs sur les ” Mathématiques Modernes ”. Les demandes faites à cet enseigne-
ment hésitent entre la volonté d’un enseignement ” pour tous ” et celle d’un enseignement
” permettant la poursuite des études ” (Dubet, 2022), ces deux positions apparaissant con-
tradictoires. La didactique des mathématiques s’est développée avec l’enjeu implicite de
répondre à ce dilemme, mais les résultats n’ont pas réussi à convaincre durablement les in-
stances de décision. Il s’agira dans cette communication de poser explicitement le problème
dans le contexte d’une et de montrer quelques conditions des progrès d’une réponse ingénierie
coopérative à l’école primaire (Quilio & Sensevy, 2021; Sensevy et al., 2013).
Nous évoquerons tout d’abord les études réalisées dans les années 1980-1990 notamment par
l’équipe de l’IREM d’Aix-Marseille qui ont permis de montrer de nombreux phénomènes
liés aux particularités de la transposition didactique, en particulier la déstabilisation curric-
ulaire spécifique à la France (Mercier, 1992). Ces travaux ont montré aussi les difficultés
institutionnelles d’échapper aux phénomènes de transposition, produits à la fois par les pro-
priétés du temps didactique et par la gestion bureaucratique de la diffusion des savoirs que
ces propriétés permettent. Notre texte et notre communication se situe dans la ligne de ces
deux ouvertures, en prenant pour arrière plan de notre réflexion le travail conduit au sein de
l’ingénierie coopérative Arithmétique et compréhension à l’Ecole (ACE), ayant pour enjeu
d’enseignement et d’apprentissage les nombres et leurs usages au cycle 2 de l’école primaire
française (Sensevy et al., 2018).

Nous rappellerons que la suppression de l’arithmétique - étude à l’école primaire d’un corps de
problèmes pratiques - qui fondait l’enseignement de la ” structure algébrique ” des systèmes
de nombres - et la suppression de la géométrie - qui a fait disparâıtre l’enseignement de la
résolution algébrique d’un corps de problèmes connus par ailleurs, puis celui de la notion
même d’espace vectoriel, ont produit une implosion des contenus théoriques et pratiques des
mathématiques, dont les effets ont été annoncés dès les années 1990 (Mercier, 1995). Les
travaux didactiques sur l’enseignement de techniques algébriques comme ” outils pour des
problèmes ”, ont confirmé que l’étude des nombres entiers constituait un premier champ de
problèmes adéquat, mais ils ont montré comment un tel champ manquait à l’enseignement
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parce qu’il devait être construit sur la base des pratiques de mesurage des grandeurs (Cham-
bris, 2010; Houdement & Chambris, 2013; Mercier & Quilio, 2018).

En conséquence, le manque d’un corps de problèmes dont l’étude serait outillée par des tech-
niques algébriques que l’on observe dans l’enseignement du Collège, se redouble au Lycée du
manque d’un corps de théorie dont les théorèmes outilleraient la production des techniques
algébriques enseignées (Silvy et al., 2014). Nous présenterons les éléments de réponse que
l’on peut aujourd’hui apporter aux problèmes qui nous apparaissent les plus importants et
dont nous proposons d’initier l’étude dès le début de l’école primaire. Nous montrerons
ainsi à partir d’analyses de mises en œuvre en classe de l’ingénierie coopérative ACE, com-
ment les fondements d’un travail de type algébrique peuvent être soutenus par l’usage de
représentations spécifiques dans la résolution de problèmes au cycle 2 de l’école primaire et
l’étude personnelle des élèves dans un dispositif spécifique à l’ingénierie, le journal du nombre
(Quilio, 2022; Quilio et al., 2011).
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